Jelenia Géra, dnia 19 listopada 2016 .

Organy scigania

Dziesie¢ lat tortur na spreparowanej kartce papieru

W sprawie Il K 467/07 pierwszy prawo naruszytby prokurator, gdyby nie bylo to z oskarzenia
prywatnego, wadliwie przeprowadzajac czynno$ci sprawdzajace w postepowaniu przygotowawczym w
trybie art. 307 k.p.k. lub w niezbednym zakresie w trybie art. 308 k.p.k. Zgtoszone przez Mieczystawa
Ligeze przestepstwo nie zostato potwierdzone ustaleniami zdarzenia faktycznego i winno nastapi¢ na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. umorzenie postepowania. Z pewnoscig prawo naruszyt Prezes Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze Ryszard Suttanowski, petnigcy funkcje w czerwcu 2007 r. Akt
oskarzenia podlega kontroli formalnej (art. 120 § 1, szerzej art. 337 § 1 k.p.k.). W demokratycznym
panstwie prawa, powinny odby¢ sie wéwczas nastepujace koleje losu. Akt oskarzenia nie odpowiadat
warunkom formalnym (nie zawierat wiarygodnych dowodow, art. 333 § 1 i 487 k.p.k.) i prezes sadu
powinien zwrdci¢ go oskarzycielowi w celu usuniecia brakéw w terminie 7 dni. Oskarzyciel prywatny nie
usunatby brakéw formalnych, bo czynu zarzucanego nie byto i prezes sadu powinien skierowac sprawe
na posiedzenie celem umorzenia postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw
oskarzenia (art. 339 § 3 pkt. 2) k.p.k.). Osoba, ktdrej przypisano zarzucany czyn zniestawienia Firmy
Motoryzacyjnej ,Ligeza” Sp. z 0.0. w Jeleniej Gorze na stronie internetowej http:/grzegorz-
niedzwiecki.blog.onet.pl/, czyli Grzegorz Niedzwiecki, powinna zosta¢ na podstawie art. 5 § 2 k.p.k.
uniewinniona.

Fundamentalne przestepstwo po$wiadczenia nieprawdy popetnit Sedzia Sadu Rejonowego w Jelenigj
Gérze Jarostaw Staszkiewicz, ktéry dowolnie i umysinie wydat w dniu 6 maja 2008 r. mimo brakéw
formalnych dowodu materialnego (dokumentu urzedowego) wyrok skazujacy z art. 212 § 2 k.k. Dowéd
zatgczony do aktu oskarzenia z dnia 31 maja 2007 roku (k. 8 akt sprawy Il K 467/07) zamieszczenia na
stronie internetowej http://grzegorz-niedzwiecki.blog.onet.pl/ artykutu ,Nie kupujcie auta u Ligezy” nie
uzyskat potwierdzenia protokolarnego u notariusza, na podstawie przepisu art. 79 ustawy o notariacie,
nie zostato dokonane zabezpieczenie dowodu komputerowego przez jednostke policji, w trybie art. 488
par. 1 k.p.k. i Sad nie dysponowat wydrukiem przedmiotowej tresci z archiwum portalu Onet.pl? To byta
jedyna mozliwos¢ ustalenia zdarzenia faktycznego stanowiaca podstawe do wyrokowania w
trybie art. 212 § 2 k.k.

Nie bede rozszerzat zarzutow o niszczenie protokotu z ostatniej rozprawy gtownej, gdzie zawarte winny
byC¢ oswiadczenia stron o zrzeczeniu sie nawigzek przez oskarzyciela i 0 uniewinnieniu oskarzonego na
podstawie art. 5 § 2 k.p.k., 0 zignorowaniu wczesniejszego wniosku 0 umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. i zastosowaniu zasady domniemania niewinno$ci, 0 $wiadomie niskim
wyroku w celu uspienia skazanego. Byty to niewatpliwie dziatania umysine.
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Kolejnym wybrykiem byto wydanie przy drzwiach zamknietych przez Sedzie Sadu Okregowego w
Jeleniej Gorze Junone Gajewska w dniu 3 wrzesnia 2008 r. zaocznego wyroku cywilnego, o
naruszenie dobr FM ,Ligeza®, w sprawie | C 1062/08. Zapadt wyrok kapturowy, po sfingowanym
procesie, rozpatrzony na zasadzie fikcji doreczen. W trakcie procesu i po nim przebywatem w
Niemczech i nie miatem Zadnych praw ani do realnego uczestnictwa w sprawie, do obrony, ani do
apelacji. Paradoks polega i na formach i na zakresie, wykraczajacym poza ,ustalenia” wyroku karnego.

Wyrok cywilny SO z dnia 3 wrzesnia 2008 r., sygn. akt | C 1062/08 nie ma podstawy prawnej, ale
wiadomym jest, ze zapadt w oparciu 0 wyrok karmny SR z dnia 6 maja 2008 r., sygn. akt Il K 467/07.
Domniema¢ mozna, ze chodzi o art. 11 k.p.c. Wyrok prawomocny i skazujacy wydany w karnym ma
moc wigzaca (prejudycjalng) w postepowaniu cywilnym. Inne, tzw. uboczne ustalenia faktyczne zawarte
w uzasadnieniu wyroku karnego nie sg dla sadu wigzace. Wptyw postepowania karnego na
postepowanie cywilne moze by¢ réwniez ograniczony do sytuacji stanowigcych podstawe wznowienia
postepowania cywilnego z przyczyn restytucyjnych (art. 403 § 2 k.p.c.). Istota zwigzania sadu cywilnego
prawomocnym wyrokiem karnym skazujacym polega na niedopuszczalno$ci dokonywania przez sad
odmiennych ustalen niz dokonane w wyroku karnym.

Wyrok cywilny z dnia 3 wrzesnia 2008 r. w sprawie | C 1062/08 zapadt na zasadzie tak zwanej fikcji
doreczen. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze ma takg wiedze (IV Uo 10/10), Ze w trakcie procesu
Grzegorz Niedzwiecki przebywat w miejscowos$ci Viotho w Niemczech, gdzie wykonywat legalng prace,
nie spodziewajac sie zadnego postepowania (tu jest odpowiedz, dlaczego zmielono ostatni protokot
rozprawy gtownej Il K 467/07, gdzie oskarzyciel zapewniat, ze nie bedzie roscit zadnych nawigzek).

Grzegorz Niedzwiecki nie mégt sktada¢ apelacji od wyroku | C 1062/08 skoro dowiedziat sie 0 nim juz
dawno po uprawomocnieniu, dopiero po dwéch latach.

e Czy te dwa oczywiste fakty, ze wyrok cywilny | C 1062/08 wykraczat poza ramy wyroku
karnego Il K 467/07 i ze zapadt bez wiedzy oraz Swiadomosci oskarzonego, bez
mozliwosci czynnego uczestniczenia w procesie, nie sa podstawg do wznowienia
postepowania cywilnego z urzedu lub na wniosek niestusznie skazanego?

W obliczu bezsilnosci i jawnych kry¢ naduzy¢ braci prawniczej, bytem zmuszony ztozy¢ zawiadomienie
0 przestepstwie najpierw fatszu materialnego oskarzyciela prywatnego Mieczystawa Ligezy (Dyrektor
FM i autor aktu oskarzenia), potem fatszu intelektualnego sedziego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
Jarostawa Staszkiewicza.

W pierwszym, Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gérze Marzanna Siemaszko umorzyta
dochodzenie 1 Ds. 496/14, probujac zakombinowaé potem, ze nie odebratem postanowienia od firmy
kurierskiej, abym nie ztozyt zazalenia. Dopiero jak oznajmitem,. ze firma InPost nie miata takiej przesytki
i nie zostawita mi zadnego awiza, to szybko przywrdcili termin na ztozenie zazalenia.

Zazalenie oddalit z bolem, niezasadnie, w dniu 26 stycznia 2015 r., utrzymujgc w mocy postanowienie
Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze z dnia 24 czerwca 2014 r. Sedzia Sadu Rejonowego w Jelenie;
Gérze Marek Gajdecki, sygn. akt Il Kp 882/14.
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W drugim postepowaniu Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Grzegorz Chojnacki juz w
dniu ustnego przyjecia zawiadomienia o przestepstwie odmowit wszczecia sledztwa. Byto to w dniu 7
pazdziernika 2014 r., sygn. akt 3 Ds. 267/14.

Zazalenie na to postanowienie, po wytaczeniu sedziow Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze i po
otrzezwieniu Prezesa Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze Edyty Gajgat sedzidw Sadu Rejonowego z
Lubania, rozpoznat, oczywiscie negatywnie, Sedzia Sqdu Rejonowego w Ziotoryi Jacek Kielar. Zapadto
to dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il Kp 180/15.

W dniu 13 kwietnia 2014 r. otrzymatem opinie biegtego sadowego w zakresie informatyki i technologii
internetowych BDW CONSULTING Mariusza Czarneckiego ze Szczecina, podwazajacq ciezar dowodu
oskarzyciela prywatnego (k. 8 akt sprawy Il K 467/07) i zasadno$¢ wydania wyroku skazujacego dnia 6
maja 2008 r. w sprawie karnej. Wobec nowych okoliczno$ci staratem sie wznowi¢ dochodzenie w
Prokuraturze Rejonowej w Jeleniej Gorze w sprawie stworzenia dowodu (fatszu materialnego). Niestety
tak sie ten uktad zapetlit, ze wbrew oczywistym faktom i prawdzie materialnej, odmawiali wzruszenia
postepowania. Najwiekszy udziat w tuszowaniu przestepstwa fatszu materialnego miata dwczesna
Prokurator Okregowy w Jeleniej Gorze Ewa Weglarowicz-Makowska.

Innym naduzyciem, czy niedopetnieniem obowigzkéw, choC uzywanie okreslenia przestepstwa z art.
231 kk. jest tatwe do dowolnego zinterpretowania go przez organy $cigania, jest oddalenie poza
rozprawq przez Sedziow Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze Klare tukaszewska (Przewodniczaca),
Tomasza Skowron i Waldemara Mastowskiego wniosku o wznowienie postepowania karnego Il K
467/07 postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt VI Ko 66/15.

Na podstawie art. 540 § 1 pkt. 2 a k.p.k. a contrario, oddalili wniosek, wyzej stawiajac fikcje ustalen od
ekspertyzy biegtego sadowego w zakresie informatyki i technologii internetowych BDW CONSULTING
Mariusza Czarneckiego z dnia 13 kwietnia 2015 r. Postawili kontre fachowej ekspertyzie biegtego
sqdowego dwoma argumentami niemajacymi zwigzku z postepowaniem Il K 467/07. Jakim$ wydrukiem
z Jelonki.com, ktory nie byt przedmiotem aktu oskarzenia, ustalen wyroku karnego i pozniejszg, rowniez
niemajacg znaczenia prawnego, proébg obudzenia wyroku z dnia 6 maja 2008 roku za pomocy
prowokacji stownej. Merytoryczng Propter nova zbyli a priori ktlamstwem. Ramy i zakres postepowania
byt inny, nastepujacy: 18 czerwiec 2007 — 6 maj 2008; pomdwienie za pomocg bloga Grzegorza
Niedzwieckiego. Pani Klara Lukaszewska wyszta poza ustalenia i pogwatcita konstytucyjne prawo
do drugiej instanciji.

Kolejnymi funkcjonariuszami majacymi wspotudziat w przestepstwach, czyli w kryciu naduzy¢ SSR
Jarostawa Staszkiewicza, byli niestety Sedziowie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu.

W dniu 4 sierpnia 2015 r. utrzymali zaocznie postanowienie Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze,
postanowieniem Il AKz 271115. Sedziowie Sadu Apelacyjnego Wojciech Kociubinski
(Przewodniczacy), Wiestaw Pedziwiatr i Stanistaw Raczkowski orzekli dowolnie, ze nie mogg wnikaé
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w meritum sprawy karnej, w niezawisto$¢ sedziowskg i w domniemania, ktérymi kierowat sie SSR
Jarostaw Staszkiewicz, nie dajac szansy zbadaC i zweryfikowa¢ nowych okoliczno$ci jakimi byta
ekspertyza biegtego sadowego. Wyzej postawili nieznane domniemania sedziego od faktow i prawdy
materialnej. Z jednej strony niby nie wnikali w sedno i nie cofneli sprawy do Zrédta zaniedban, a z
drugiej strony subiektywnie, generalnie jg ocenili.

Na koniec przytocze aktualny stan sprawy. Narzedzie do ograbienia mojej rodziny, czyli kapturowy
wyrok cywilny z dnia 3 wrzesnia 2008 r. po sfingowanym procesie | C 1062/08, wykorzystujg wspolnie i
w porozumieniu radcy prawni FM ,Ligeza” i sedziowie metoda terrorystyczng. Cze$¢ materialng wyroku
komornik umorzyt, bo ,wierzyciel” (notabene byty skarbnik Rotary Club JG, Mieczystaw Ligeza, ktdry
miat by¢ darczynca) nie zaptacit kosztéw, a czeS¢ niematerialng (pkt. I.) przeprosiny w mediach, prébujq
zrealizowaC przymuszajgc mnie do pos$wiadczenia nieprawdy — stosujac przepis reliktowy jako
czynno$¢ niezastepowalng, czyli art. 1050 k.p.c. Szes¢ lat Sedzia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze
Sylwia Banka-Mrozewska naktadata grzywny (2.000, 2.000, 2.000, 4.000, 4.000, 4500, 8.600 zt), a
Sedzia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Pawet Siwek zamieniat je na areszt. Tak sobie z
kalkulatorem wyliczyli, ze 27.100 zt grzywien zamienili na 180 dni internowania. Nazywa sie to
aresztem, ale w praktyce bytoby to wigzienie jak za czaséw Pawiaka. Postepowanie egzekucyjne
toczyto sie najpierw pod sygn. akt | Co 3259/08. Gdy ,wierzyciel” ztozyt Gsmy wniosek o0 przymuszenie
mnie do wykonania wyroku, to SSR Pawet Siwek dnia 4 sierpnia 2015 r. umorzyt postepowanie w
sprawie poniewaz wszelkie nowe sankcje wykraczatyby poza ramy dopuszczalnos$ci.

W dniu 8 grudnia 2015 r. (napisany 26 listopada 2015 r.) ,wierzyciel” ztozyt dziewiaty wniosek jako nowe
przymuszenie mnie do wykonania czynnosci. Nie bede wdawat sie w szczegdly jak sedziowie
wyprostowali ,wierzyciela” i dwukrotnie zmieniali sygnature akt, ale istotne jest, ze oddalili wniosek o
przewlekto§¢ nowego postepowania | Co 441/16, mimo, iz trwato ono rok czasu. Najpierw
bezpodstawnie odrzucili i zwrdcili skarge na przewlekto$¢ postepowania egzekucyjnego | Co 441/16 (|
Co 3259/08) trwajacego osiem lat. Poczynili to Sedziowie Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze |l
Wydziat Cywilny Odwotawczy Piotr Gregier /spr/, Beata Glazar, Maria Lechowska postanowieniem z
dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt I S 1116 i Sedzia Wydziatu Il Cywilnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze Alicja lzydorczyk zarzadzeniem z dnia 5 pazdziernika 2016 r., sygn. akt
I1'S 14/16. Oto swoboda orzeczen.

Skarge na przewlekto$¢ postepowania | Co 441/16 oddalili dnia 26 pazdziernika 2016 r. Sedziowie
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze Piotr Gregier (Sprawozdawca), Beata Glazar i Alicja lzydorczyk.
To, ze oddalili skarge na przewlekto$¢ to moge przebole¢, ale ze nie dostosowali sie do mojego
uzupetnienia stanowiska z dnia 29 sierpnia 2016 r., w ktorym wnositem o skierowanie sie do
,wierzyciela”, aby rozwazyt zwrocenie sie do Sadu 0 umocowanie go do wykonania przeprosin na koszt
,dtuznika” w trybie art. 1049 k.p.c. (vide Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28.06.2006 r. sygn. Ill CZP
23/06) i 0 umorzenie postepowania na podstawie art. 5 k.c. w razie braku faktycznej woli zatatwienia te;
sprawy, to jest delikatnie méwigc nieeleganckie. Przeprosiny w mediach mozna zatatwi¢ niezwtocznie i
za sume 482,16 zt, a grzywny mozna mnozy¢ dozywotnio i wykluczy¢ spotecznie ,dtuznika”.

Zadatem Prezesowi Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze Andrzejowi Zuk i Prezesowi Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze Wojciechowi Damaszko pytanie w trybie ustawy o dostepie do
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informacji publicznej, czy w pkt. I. wyroku z dnia 3 wrzesnia 2008 r. w sprawie | C 1062/08 jest
napisane, ze przeprosiny w mediach sg czynnoscig niezastepowalng i czy jest podana podstawa
prawna art. 1050 k.p.c. Do dzi$ nie otrzymatem odpowiedzi, cho¢ wiem, ze nie ma tam takiego zapisu.

Obowigzuje cos takiego, a przynajmniej powinna obowigzywac, jak ekonomika postepowania, etyka i
humanitaryzm. Jest konstytucyjny i miedzynarodowy zakaz stosowania tortur. Niestety sedziowie
niektérzy majg wtasne prawo. W dniu 9 listopada 2016 r. Sedzia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
Pawet Wozniak (Przewodniczacy) wydat postanowienie w sprawie egzekucyjnej | Co 441/16
wzywajace dtuznika Grzegorza Niedzwieckiego do wykonania czynno$ci okre$lonej w pkt. I. wyroku
zaocznego Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 3 wrzesnia 2008 r. wydanym w sprawie o sygn.
akt1C 1062/08 /.../ pod grozba natozenia grzywny.

Czeka mnie obecnie nastepne dziesie¢ lat tortur, gestapowskich metod wymuszenia po$wiadczenia
nieprawdy, powolnej eksterminacji mojej rodziny. Sedziowie i prokuratorzy nie znajg takiego pojecia jak
empatia, prawda, legitymizacja, szacunek i godno$¢. Ja nie jestem zadny zemsty i ukarania ztych ludzi,
odwrotnie spetniajacych swojg role. Naduzywajacych wiadzy, pieczatek i niezawistosci. Oczekuje tylko
zakonczenia tego catego cyrku, tworzonego na jednej kartce papieru stworzonej przez oskarzyciela
prywatnego Mieczystawa Ligeze, ktory myslat, ze zrobi kariere ,filantropa”, grabigc niewinnego
cztowieka.

Nikt nigdy nie zrobit ekspertyzy sadowej karty nr 8 akt sprawy Il K 467/07, zeby mie¢ kontr argument
obalajacy moje propter nova, ktéra podwazyta catkowicie dowdd oskarzyciela prywatnego i zasadnosé
skazania mnie za zniestawienie. Nie spoczne dopoki rzetelnie, z nalezyta starannoscia, nie zbada
si¢ podstaw oskarzenia, rzeczywistego stanu rzeczy, nie ustali uczciwie faktu gtdwnego i nie
przywrdci mi godnosci.

To jest mega skrét tej parodii prawa. Nie podaje pdki co szerszej ilosci nazwisk (mozna dopisac
oczywiscie Prokuratora Okregowego w Jeleniej Gérze Marka Gotebiowskiego z racji funkcji i
odpowiedzialnosci za decyzje) tego ztosliwego uktadu tylko dlatego, ze to najwazniejsi wspotudziatowcy.
Mam juz nawet ksigzke napisang, ale nie chce sie wystrzelac. Prosze sobie samemu ocenic ile w tym
wszystkim jest sprawiedliwo$ci i cztowieczenstwa, a ile prawa piesci.

Nie zaistniato w ogble zdarzenie prawne opisane w akcie oskarzenia i powielone w wyroku Il K 467/07 i
nie ma takiego $Sladu, a ponosze skutki jakbym ukradt Maybacha Prezesowi Trybunatu Konstytucyjnego.
Zostata tutaj ztamana fundamentalna zasada odpowiedzialno$ci karne;j.

Art. 1. Warunki odpowiedzialno$ci karnej

§ 1. Odpowiedzialno$ci karnej podlega ten tylko, kto popetnia czyn zabroniony pod grozbg kary przez
ustawe obowigzujgca w czasie jeqgo popetnienia.

Do wiadomosci: Opinia publiczna
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W zatgczeniu:
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Niestuszne oskarzenie — wyrok bez przyczyny (analiza wyroku karnego)

Sfingowany proces cywilny (analiza wyroku cywilnego)

Udaremnienie wznowienia postepowania karnego (analiza)

Przedsadowe wezwanie do udzielenia informacji publiczne;

Niezbedne etapy stosowania prawa

Udzielenie informacji publicznej, Ze w obowigzujacym stanie prawnym nie mozna ani wydac¢
wyroku skazujacego bez ustalenia zdarzenia faktycznego w zwigzku z ktorym rzekomo
dopuszczono sie czynu przestepnego, ani nie mozna wyda¢ wyroku skazujgcego bez
przyczyny

Uzupetnienie stanowiska z dnia 4 kwietnia 2016 r. w sprawie wniosku wierzyciela

Ekspertyza biegtego sadowego w zakresie informatyki i technologii internetowych BDW
CONSULTING Mariusza Czarneckiego z dnia 13 kwietnia 2015 r.

Powdd moich cierpien, czyli ,dowdd” oskarzyciela prywatnego (k. 8 akt spray I K 467/07)

10. Straty moralne i materialne

Grzegorz Ni(l)edzwiecki, 58-506 Jelenia Géra, ul. Dziatkowicza 19, Tel. 791830093
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